
HONORABLE ASAMBLEA: 

 

Las suscritas, diputadas integrantes de esta Sexagésima Primera  

Legislatura del Congreso del Estado de Sonora, en ejercicio del derecho de iniciativa previsto 

por los artículos 53, fracción III de la Constitución Política del Estado de Sonora y 32, 

fracción II de la Ley Orgánica del Poder Legislativo, acudimos ante esta Asamblea 

Legislativa con el objeto de someter a su consideración, la siguiente INICIATIVA CON 

PUNTO DE ACUERDO PARA EXHORTAR A DIVERSOS AYUNTAMIENTOS 

DEL ESTADO, A EFECTO DE QUE, A LA BREVEDAD POSIBLE, REMITAN A 

ESTE PODER LEGISLATIVO, EL SENTIDO DE SU VOTO RESPECTO DE LA 

LEY NÚMERO 91, QUE REFORMA EL ARTÍCULO 150-A DE LA 

CONSTITUCIÓN POLÍTICA DEL ESTADO DE SONORA, para lo cual fundamos la 

procedencia de la misma bajo la siguiente: 

 

EXPOSICIÓN DE MOTIVOS 

 

                                   El pasado 26 de abril de 2016, en sesión plenaria de este Congreso del 

Estado de Sonora, se aprobó la Ley número 91, que reforma el artículo 150-A de la 

Constitución Política del Estado de Sonora, con el objeto de establecer a nivel constitucional 

la obligación de los partidos políticos y coaliciones para salvaguardar la postulación de 50% 

de candidatas y 50% de candidatos, respecto de la totalidad de candidaturas a presidentes 

municipales. 

 

Dicha reforma constitucional fue notificada debidamente a todos y 

cada uno de los ayuntamientos del Estado. Sin embargo, hasta la fecha de los 72 

Ayuntamientos sólo 16 han emitido el sentido de su voto al respecto, siendo éste de manera 



aprobatoria, quedando pendientes los ayuntamientos de Aconchi, Álamos, Arivechi, Arizpe, 

Átil, Bacerac, Bacoachi, Bácum, Banámichi, Baviacora, Bavispe, Caborca, Cajeme, 

Cananea, Carbó, La Colorada, Cucurpe, Divisaderos, Empalme, Fronteras, Granados, 

Hermosillo, Huachinera, Huásabas, Huatabampo, Ímuris, Mazatán, Naco, Nácori Chico, 

Nacozari de García, Navojoa, Ónavas, Opodepe, Pitiquito, Puerto Peñasco, Quiriego, Rayón, 

Rosario, Sahuaripa, San Javier, San Luis Río Colorado, San Miguel de Horcasitas, Santa 

Ana, Santa Cruz, Sáric, Soyopa, Suaqui Grande, Tepache, Trincheras, Tubutama, Ures, Villa 

Hidalgo, Yécora, General Plutarco Elías Calles, Benito Juárez y San Ignacio Río Muerto. 

 

En ese sentido, para que dicha reforma constitucional pueda culminar 

el proceso del constituyente permanente y sea enviada para su debida publicación e iniciación 

de la vigencia respectiva, es necesario contar con aprobación de la mayoría del número total 

de los ayuntamientos del Estado, en virtud de lo que establece el artículo 163 de la misma 

Constitución Local, es decir 37 ayuntamientos. 

 

Ahora bien, los ayuntamientos que faltan de analizar y, en su caso, 

aprobar la Ley número 91, deben de enviar a este Poder Legislativo, acta de sesión, ya sea 

en original o en copia certificada, mediante la cual se haga constar el voto de los integrantes 

del ayuntamiento. 

 

Lo anterior, en base al criterio jurisprudencial emitido por la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, el cual se transcribe a continuación: 

 

"Época: Novena Época  

Registro: 181362  

Instancia: Pleno  



Tipo de Tesis: Jurisprudencia  

Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta  

Tomo XIX, Junio de 2004  

Materia(s): Constitucional  

Tesis: P./J. 34/2004  

Página: 866  

 

CONSTITUCIÓN POLÍTICA DEL ESTADO DE SONORA. PARA QUE SUS REFORMAS Y 

ADICIONES FORMEN PARTE DE ELLA, ES NECESARIO QUE LA APROBACIÓN POR 

LA MAYORÍA DE LOS MUNICIPIOS DE LA ENTIDAD CONSTE DE MANERA 

FEHACIENTE, Y NO INFERIRSE. 

 

Del artículo 163 de la Constitución Política del Estado de Sonora se desprende que para que 

la misma pueda ser adicionada o reformada es necesario que se satisfagan dos requisitos, a 

saber: 1) Que hayan sido acordadas por las dos terceras partes de los miembros del 

Congreso; y 2) Que se aprueben por la mayoría de los Ayuntamientos del Estado, en la 

inteligencia de que la aprobación debe constar de manera fehaciente y no inferirse. En 

consecuencia, si de las actas de cabildo que el Congreso tomó en cuenta para el cómputo 

respectivo se advierte que se presentaron para su discusión y "aprobación" las reformas o 

adiciones constitucionales, pero sin que conste de manera expresa que las aprobaron, es 

claro que estas actas no acreditan la aprobación de dichas reformas, como tampoco aquellas 

en las que se haga referencia a otra ley o decreto, ni en las que el cabildo autorizó al 

diputado de su distrito a decidir sobre su aprobación. 

 

Acción de inconstitucionalidad 23/2003. Diputados integrantes de la Quincuagésima 

Séptima Legislatura del Estado de Sonora. 3 de febrero de 2004. Unanimidad de ocho votos. 



Ausentes: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia y Humberto Román Palacios. Ponente: Juan N. 

Silva Meza. Secretarios: Pedro Alberto Nava Malagón y Martín Adolfo Santos Pérez. 

 

El Tribunal Pleno, en su sesión privada celebrada hoy veinticuatro de mayo en curso, 

aprobó, con el número 34/2004, la tesis jurisprudencial que antecede. México, Distrito 

Federal, a veinticuatro de mayo de dos mil cuatro. " 

 

Por último, no es óbice mencionar, que no hay que olvidar que la Ley 

número 91, constituye un paradigma en el sistema jurídico y político de los sonorenses, de 

ahí la importancia de que la misma sea analizada a la brevedad posible por los ayuntamientos. 

 

En consecuencia, con fundamento en los artículos 53, fracción III de 

la Constitución Política del Estado de Sonora y 32, fracción II de la Ley Orgánica del Poder 

Legislativo, sometemos a la consideración de esta Honorable Asamblea la siguiente iniciativa 

con proyecto de: 

 

ACUERDO 

   

ÚNICO.- El Congreso del Estado de Sonora resuelve exhortar, respetuosamente, a los 

ayuntamientos de Aconchi, Álamos, Arivechi, Arizpe, Átil, Bacerac, Bacoachi, Bácum, 

Banámichi, Baviacora, Bavispe, Caborca, Cajeme, Cananea, Carbó, La Colorada, Cucurpe, 

Divisaderos, Empalme, Fronteras, Granados, Hermosillo, Huachinera, Huásabas, 

Huatabampo, Ímuris, Mazatán, Naco, Nácori Chico, Nacozari de García, Navojoa, Ónavas, 

Opodepe, Pitiquito, Puerto Peñasco, Quiriego, Rayón, Rosario, Sahuaripa, San Javier, San 

Luis Río Colorado, San Miguel de Horcasitas, Santa Ana, Santa Cruz, Sáric, Soyopa, Suaqui 

Grande, Tepache, Trincheras, Tubutama, Ures, Villa Hidalgo, Yécora, General Plutarco Elías 

Calles, Benito Juárez y San Ignacio Río Muerto, para que, a la brevedad posible, remitan a 

este Poder Legislativo el sentido de su voto respecto de la Ley número 91, que reforma el 

artículo 150-A de la Constitución Política del Estado de Sonora. 

 



 

Finalmente, con fundamento en lo dispuesto por el artículo 124, 

fracción III de la Ley Orgánica del Poder Legislativo, se solicita se declare el presente asunto 

como de urgente y obvia resolución y se dispense el trámite de Comisión para que sea 

discutido y decidido, en su caso, en esta misma sesión ordinaria. 

 

A T E N T A M E N T E 

Hermosillo, Sonora, a 06 de septiembre de 2016 

 

 

C. DIP. MARÍA CRISTINA MARGARITA GUTIÉRREZ MAZÓN 

 

 

C. DIP. IRIS FERNANDA SÁNCHEZ CHIU 

 

 

C. DIP. FLOR AYALA ROBLES LINARES 

 

 

C. DIP. BRENDA ELIZABETH JAIME MONTOYA 

 

 

C. DIP. ANA MARÍA LUISA VALDÉS AVILÉS 

 

 

C. DIP. KARMEN AIDA DÍAZ BROWN OJEDA 



 

 

C. DIP. TERESA MARÍA OLIVARES OCHOA 

 

 

C. DIP. LINA ACOSTA CID 

 

 

C. DIP. CÉLIDA TERESA LÓPEZ CÁRDENAS 

 

 

C. DIP. SANDRA MERCEDES HERNÁNDEZ BARAJAS 

 

 

C. DIP. ROSARIO CAROLINA LARA MORENO 

 

 

C. DIP. ANGÉLICA MARÍA PAYÁN GARCÍA 

 

 

C. DIP. LISETTE LÓPEZ GODÍNEZ 

 


